Priloha ¢. 1

Zadavatel:
Méstska cast Praha 10
se sidlem Vrsovicka 68, 101 38 Praha 10
ICO: 000 63 941

Verejna zakazka:
.Instalace a ndjem ochranného leseni pro administrativni budovy UMC Praha 10 a
poskytovani dalSich souvisejicich sluzeb - opakovana verejna zakazka”

nadlimitni vefejna zakazka na stavebni prace zadavana v otevieném zadavacim fizeni podle
§ 56 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpisi
(dale jen ,ZZVZ")

PROTOKOL Z 1. JEDNANi HODNOTICi KOMISE

ze dne 15. 9. 2022

Komise pro otevirani nabidek, posouzeni kvalifikace, posouzeni a hodnoceni nabidek (dale jen
.komise") se uvedeného dne sesla na svém jednani vztahujicim se k vySe uvedené verejné
zakazce a poridila z néj tento protokol.

.  Komise
Komise se sesla ve slozeni uvedeném v poslednim ¢lanku tohoto protokolu a s ohledem na
uvedeny pocet byla usnasenischopna.

Jednani komise se zucastnil jako zdstupce osoby povérené vykonem zadavatelskych cinnosti
JUDr. Martin Kusak, MT Legal s.r.0., advokdtni kanceldr.

Véichni pfitomni se seznamili se seznamem podanych nabidek a konstatovali, ze nejsou ve
smyslu § 44 ZZVZ ve stfetu zajmQ; na dikaz toho podepsali Cestné prohlaseni o neexistenci

stfetu zajmQ a zachovani micenlivosti.

Il. Posouzeni spinéni podminek Gcasti v zadavacim fizeni, vcetné kvalifikace,
technickych podminek a vySe nabidkovych cen

Komise pfistoupila nejprve k posouzeni viech podanych nabidek z hlediska spInéni podminek
casti v zadavacim Fizeni, véetné kvalifikace, technickych podminek a vy3e nabidkovych cen.

Ve Ih(té pro podéni nabidek byly podany nabidky téchto Gcastnikd:
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Poradové Nazev/jméno a prijmeni

21415 nabidiy SRl Sidlo uéastnika | ICO Gé&astnika

Karlovo nameésti
1 PM Profi s.r.o. 290/16, Nové Mésto, 24165085
120 00 Praha 2
Kostomlatska 681/6,
2 EVEREST stav s.r.o. 199 00 Praha 9 - 24716367
Letnany

Posouzeni nabidky é. 1

a) Splnéni podminek ucasti
Komise na zakladé posouzeni nabidky ucastnika PM Profi s.r.o. shledala, Zze tato nabidka
neobsahuje vétSinu pozadovanych doklad( vcetné veskerych dokladl o kvalifikaci. Vedle toho
viak komise shledala zasadni a nezhojitelny nedostatek v tom, Ze soucasti podané nabidky
nebyl doklad o poskytnuti jistoty (pozadovany v ¢l. 11.4. zadavaci dokumentace), ktera méla
byt poskytnuta na zakladé ¢l. 17.1 a 17.2 zadavaci dokumentace.

Podle § 48 odst. 3 ZZVZ plati nasleduijici: ,Zadavatel vylouci Gcastnika zadavaciho fizeni, ktery
neprokdzal sloZeni poZadované jistoty nebo nezajistil jistotu po celou dobu trvdni zaddvaci thaty.”
Zadavatel ma tedy zakonnou povinnost vyloucit tohoto Ucastnika, protoze se jednad o
nedostatek, jehoz zhojeni ZZVZ nepripousti.

b) Posouzeni cen z hlediska toho, zda se nejedna o ceny mimordadné nizké
S ohledem na vyse uvedené komise uz dale nepristupovala k posouzeni ceny z hlediska toho,
zda se nejedna o cenu mimoradné nizkou.

¢) Zddost o pisemné objasnéni predloZenych informaci a dokladii a jejich doplnéni
Vzhledem ke skutecnosti uvedené vyse pod pism. a) se komise usnesla na nemoznosti odeslani
zadosti o pisemné objasnéni predlozenych informaci a dokladu a jejich doplnéni, protoze vyse
uvedeny nedostatek spocivajici v tom, Ze soucasti nabidky nebyl doklad, ktery by prikazné
dokazoval slozeni jistoty, nem(ze byt zhojen postupem dle § 46 ZZVZ, tj. zddosti o objasnéni
nebo doplInéni udajl, dokladd, vzork( nebo modeld, a to s ohledem na znéni § 48 odst. 3 ZZVZ,
které jiz bylo uvedeno vyse.

Posouzeni nabidky €. 2

a) Splnéni podminek tucasti
Komise na zakladé posouzeni nabidky uUcastnika EVEREST stav s.r.o. shledala zasadni a
nezhojitelny nedostatek v tom, ze Ucastnik predlozil nabidku s obchodnimi podminkami, které
se v nékterych castech odchyluji od zavaznych obchodnich podminek stanovenych zadavaci
dokumentaci.
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Uéastnik predlozil vypInény navrh smlouvy ve dvou verzich, a to jednak s vlastnimi navrhy Gprav
obchodnich podminek v rezimu zmén a pfipominkami v komentafich a dale v pivodnim znéni
dle zadavacich podminek, avéak s ponechanymi pfipominkami v komentafich. Rovnéz
v dokumentu ,Nabidka ledenarskych praci €. 22NA00045", ktery je soucasti nabidky, si ucastnik
vyhrazuje obchodni podminky odchylujici se od podminek dle zavazného navrhu smlouvy. Dale
Géastnik v tomto dokumentu omezil platnost své nabidky do 31. 10. 2022, coZ nepokryva celou
zadavaci Ihatu, kterd ¢ini podle ¢l. 17.3 zadavaci dokumentace 4 mésice. Podle § 40 odst. 1
ZZVZ je pocatkem zadavaci lhity konec Ihity pro podani nabidek (8. 9. 2022); zadavaci Ihita
je tak stanovena do 8. 1. 2023 a po tuto dobu musi byt Gcastnik svou nabidkou vazan.

Ucastnik tak nerespektoval ¢l. 8.1 zadavaci dokumentace, podle kterého je navrh smlouvy pro
Géastniky zadavaciho Fizeni zavazny a tito nejsou opravneni ho jakkoli ménit a doplnovat (vyjma
Gdajd vyslovné uréenych k Gpravé ci doplnéni). Nabidka Ucastnika je rovnéZz v rozporu s cl. 17.3
zadavaci dokumentace ve spojeni s § 40 odst. 1 ZZVZ, kdyz jeji platnost je casové omezena jen
do 31.10. 2022.

Vefejna zakazka je zadavana v otevieném fizeni, v némz podle § 56 odst. 2 ZZVZ neni mozneé
o podanych nabidkach jednat.

Uvedené nedostatky predstavuji dGivod k vylouceni ucastnika ze zadavaciho fizeni podle § 48
odst. 2 pism. a) ZZVZ, ktery stanovi: .Zadavatel miZe vyloucit ucastnika zaddvaciho fizeni, pokud
udaje, doklady, vzorky nebo modely predloZené Ucastnikem zaddvaciho fizeni nesplriuji zadavaci
podminky nebo je castnik zaddvaciho fizeni ve stanovené Lh(ité nedoloZil". Pokud by se tcastnik
stal vybranym dodavatelem, pak by ho z uvedeného divodu zadavatel v souladu s § 48 odst. 8
ZZVZ musel vyloucit ze zadavaciho Fizeni.

b) Posouzeni cen z hlediska toho, zda se nejednad o ceny mimoradné nizké
S ohledem na vyse uvedené komise uz dale nepfistupovala k posouzeni ceny z hlediska toho,
zda se nejedna o cenu mimoradné nizkou.

¢) Zadost o pisemné objasnéni predloZenych informaci a dokladii a jejich doplnéni
Vzhledem ke skuteénosti uvedené vyse pod pism. a) se komise usnesla na nemoznosti odeslani
7adosti o pisemné objasnéni predlozenych informaci a dokladi a jejich doplnéni, protoze vyse
uvedeny nedostatek spocivajici vtom, Ze Ucastnik predlozil nabidku vrozporu se
zavaznymi obchodnimi podminkami dle zadavaci dokumentace, nemuze byt zhojen postupem
podle § 46 ZZVZ, tj. zadosti o objasnéni nebo doplnéni Gdajd, dokladd, vzork( nebo modeld,
nebot by se jednalo o materialni (vécnou) zménu nabidky, ktera je nepripustna.

lll.  Vylouceni ucastnika

Komise dale navrhuje postupovat nasledovneé:
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1. dle § 48 odst. 3 ZZVZ vyloucit Gcastnika PM Profi s.r.o. z dvodu nepfedloZeni dokladu
o slozeni jistoty podle ¢l. 11.4. zadavaci dokumentace, kdyz doklad o slozeni jistoty mél
byt povinnou soucasti nabidky Gcastnika;

2. dle§48 odst. 2 pism. a) ZZVZ vyloucit Gcastnika EVEREST stav s.r.o. z diivodu predlozeni
nabidky vrozporu se zavaznymi obchodnimi podminkami stanovenymi zadavaci
dokumentaci, kdyz podle ¢l. 8.1 zadavaci dokumentace byl navrh smlouvy pro Ucastniky
zadavaciho fizeni zévazny a tito nebyli opravnéni ho jakkoli ménit a doplrovat (vyjma
udajl vyslovné uréenych k Upravé ¢ doplnéni), a sou¢asné z diivodu omezeni platnosti
nabidky do 31. 10. 2022 v rozporu s ¢&l. 17.3 zadavaci dokumentace ve spojeni s § 40
odst. 1 ZZVZ

Komise proto doporuci zadavateli vylou¢it oba Géastniky ze zadavaciho fizenti.

Po vylouceni obou Gcastnikl ze zadavaciho fizeni bude nutné postupovat podle § 127 odst. 1
ZZVZ a zadavaci fizeni zrusit, nebot v ném nebude 7adny Gcastnik.

IV.  Ukonceni jednani komise

Po vy3e uvedenych Ukonech bylo jednani komise ukonéeno.

Jména a podpisy pfitomnych élent komise:

Jméno a pFijmeni ¢lena

Ing. Jana Komrskova

Ing. Petr Benes

Olga Koumarova

Bc. Petra Moravkova, MBA

Bc. Karolina Gotzova

Prilohy:

1. Rozhodnuti a oznameni o vylouceni Uéastnika PM Profi s.r.o.
2. Rozhodnuti a oznameni o vylouceni U¢astnika EVEREST stav s.r.o.
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